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INTRODUCCION

La vulnerabilidad es uno de los factores que componen el riesgo de desastre y, en la mayoria de los casos, el determinante para que la consecucion de un evento acabe siendo desastroso. Se trata de un elemento
inherente al sistema antropico y que debe ser visto como un elemento central en el analisis del riesgo de un territorio. Tras el desastre de origen volcanico ocurrido en septiembre de 2021 en La Palma, se necesita
establecer una metodologia que permita analizar la vulnerabilidad desde la perspectiva del riesgo y que para realizar acciones de prevencion y mitigacion ante posibles desastres. En el marco de recuperacion de
la isla, una de las primeras cuestiones que se afronta es la relocalizacion de elementos basicos, como las viviendas y otras infraestructuras y servicios, lo que requiere de una urgente planificacion y ordenacion te-
rritorial. Dentro de esta planificacion se hace necesario realizar estudios que contemplen la reduccion del riesgo de desastre.

El estudio no solo va dirigido a la zonas directamente afectadas por la erupcion, si no que alberga casi la totalidad del Valle de Aridane con el fin de encontrar los espacios mas propicios para la reubicacion pobla-
cional. Para ello, se ha valorado mediante un analisis multicriterio ponderado la vulnerabilidad de la poblacion, edificaciones, cultivos, infraestructuras, servicios y medio ambiente. De este modo, se obtiene un
ejercicio de diagnostico geografico, con referencia espacial y enfoque territorial, utilizando como unidad de analisis la malla estadistica de Eurostat, disponible para toda Europa y adaptada a Canarias con celdas

de 250m de lado.

OBJETIVOS

del marco de recuperacion postdesastre de La Palma.

Analizar la vulnerabilidad de las zonas afectadas, directa e indirectamente, por Iaw
erupcion volcanica en el Valle de Aridane, como apoyo en la toma de decisionesj

Objetivos

secundarios

METODOLOGIA

Desarrollar una metodologia para el calculo de la vulnerabilidad

Seleccionar unidad espacial util para el analisis y la planificacion territorial
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Area funcional 94,3
Area de afeccién directa 28,5
Area afectada por las coladas 15,9

€) SELECCION UNIDAD DE ANALISIS

Caracteristicas:

Detalle de analisis de utilidad

Unidad territorial y estadistica

datos.
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Seleccion
variables en
comité de
expertos

SELECCION
CRITERIO

Vulnerabilidad =

Aplicacion
nivel de
vulnerabilidad

YN , valor; X ponderacion;

N

i=1 bonderacion;

Integracion
Final
(Rejilla
funcional)

(Vu'!pﬂblaciﬂﬂ X 0.4 + Vu"zedificios X 0.3+ VH'ISETFECEGS X 0.3 + Vuicar’reteras X 0.2 + Vuicultivas X 0-2)

féormula expresada.

’

Como se muestra de cada elemento se han tenido en cuenta |
una serie de variables cualitativas y cuantitativas, considera-
das determinantes para el analisis de la vulnerabilidad. Anali-
zando las caracteristicas de cada una de ellas se han estable-
cido intervalos a los que se les asigna un valor. Finalmente se
calcula la vulnerabilidad total para cada celda mediante la
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Celdas utilizadas
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o O O O DAD OND O
1 2 3 4 5
Densidad de poblacion Hab/km2 150-250 250-350 350-450 >450 0,4
» PERSONAS Edad % <14 y > 65 anos 10-20 20-30 30-40 >40 0,3
§ Procedencia % extranjeros 10-20 20-30 30-40 >40 0,1
a Antigtiedad Fecha construccion >2000 1980-2000 1960-1980 1940-1960 <1940 0,5
EDIFICACIONES
Uso Tipo de uso Almacén/agrario Cultural/deportivo/religioso Ocio/hosteleria/industrial/oficinas Residencial 0,2
Densidad de trafico Aforos(pers/carril) <1500 1500-3000 3000-5000 >5000 0,1
NERAESTRUCTURA. Carriles N° de carriles 3 2 1 0,2
VIAL Categoria Tipo de categoria Pistas forestales Urbano Carretera secundaria Carretera general 0,5
Mercancias peligrosas Toneladas permitidas <100tn >100tn 0,1
Centros sanitarios Titular Cabildo Autondmicos 0,2
Centros sociales Superfiz;i:zc):ubierta <300 >300 0,2
Centros educativos Superficie solar (m?) <3000 3000-5000 >5000 0,2
Puertos Presencia Si 0,1
Servicios de emergencia Nivel de importancia Municipal Insular 0,1
Cementerio Nivel de importancia Otros Municipal 0,05
Tanatorio S“pe”i‘(’rf2§“bie“a <200 200-300 >300 0,05
Gasolineras Presencia Si 0,1
Alojamientos N° plazas <50 50-100 0,2
8 8 Lonjas y mercados Presencia Presencia Si 0,1
g g Red eléctrica Jerarquia Baja Media Alta 0,3
§ g Subestaciones Presencia Si 0,4
w Capacidad (m2) <1000 1000-3000 >3000
Depdsitos 0,2
Gestion Privada Municipal
Material Fundicién Hormigon Polietileno/otros
Red Distribucion Gestion Privada Municipal 0,3
— Longitud (m) <720 720-1440 1440-2160 >2160
L] *0-‘7 Material Fundicion Hormigon Fibrocemento Poli/otros 0,3
Vulnerabilidad total Tramos conduccion
Gestion Privada Municipal 0,3
22 Balsas Presencia Si 0,1
Galeria Presencia Si 0,1
%0 Pozos Presencia Si 0,2
* Tipo de cultivo Categoria Familiar Otros cultivos Vifia/aguacte Platano 0,5
g Superficie m?2 <1000 1.000-10.000 10.0000-50.000 >=50.000 0,3
g Invernadero Si 0,1
(] Método de cultivo
Regadio Si 0,1
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RESULTADOS DE VULNERABILIDAD

E) Servicios

VULNERABILIDAD TOTAL

Nivel del vulnerabilidad

Bajo

racion post-desastre del ambito de estudiado.

CONCLUSIONES

Tras un analisis pormenorizado de la vulnerabilidad total en el ambito funcional, se observa que las zonas donde se aglutina los nivel alto y muy alto de vulnerabilidad corresponden con las areas de los
nucleos urbanos principales de los tres municipios y en la cual se encuentran las variables de mayor importancia como la densidad de poblacion, los servicios e infraestructuras (edificaciones y carrete-
ras). Ademas, resultados obtenidos tiene un detalle de analisis que permite una estimacion apta de la vulnerabilidad. Lo cual servira para proximos ejercicios de planificacion territorial y permiten asu-
mir e integrar intensidades y probabilidades de amenaza para el analizar el riesgo en estudios posteriores. Por ultimo, el planteamiento tedrico-metodolégico que se plantea permite sea aplicado y repli-
cado en otros ambitos territoriales con caracteres similares a los planteados, ya que es un modelo preparado para recibir en formato espacial cualquier alternativa planteada dentro del marco de recupe-
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